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S duchovnim NabozZzenské spolec¢nosti ceskych unitari Petrem Samojskym

UNITARSTVI
JAKO VLAK, KAM CHCETE

Ruth J. Weiniger
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Rev. Dr. Petr Samojsky, D. Min. (*1966), je duchovnim Nabozenské spolecnosti c¢eskych unitari. V Praz-
ské obci unitaru slouzi od roku 2002, v Obci SirSiho spolecenstvi od roku 2008. Obdrzel magistersky di-
plom v Meadville Lombard Theological School v Chicagu a doktorsky diplom v Chicago Theological Se-
minary. Je autorem fady studii o osobnosti N. F. Capka a raného unitarstvi v Ceskoslovensku, mimo jiné
v anglickém jazyce, a knih Spiritualita (nejen) pro skeptiky, DobrodruZstvi zvané svatba, Krajina jako du-

chovni dédictvi, spoluautorem knih Vime, Ze nejsme sami?, Tri pilifre unitarské teologie, Na pobreZi Oce-
anu Pravdy a editorem publikace Krasné je Zit. Zije s rodinou pobliz Prahy, mezi jeho zaliby patfi literatu-
ra, poezie a hudba, zejména tradice indického sitaru a pohanskych ¢antu.

Unitarstvi se na pocatku, v dobé Prv-
ni republiky, téSilo nesmirné popula-
rité. Cim to?

V byvalém Ceskoslovensku byla pri¢ina
popularity unitatstvi jednoducha: osoba
N. F. Capka. Byl vyraznou osobnosti a ve
své dobé s nim unitarstvi stalo a padalo.
Capek tehdy udeftil na tehdy velmi aktu-
alni strunu, totiZ odklon od vnéjsich fo-
rem a formalit, a naopak priklon k ni-
ternosti a opravdovosti, autenti¢nos-
ti a spontannosti. Jinymi slovy, zdlraz-
novani obsahu nad formou. Nemyslim
si ovSem, Ze by Ceské unitarstvi nékdy
bylo ,kultem” této osobnosti. Capek za-
loZzil Unitarii tak, aby to byl rozvijejici se
svébytny proud, nikoli skupina drZici se
striktné jakéhosi ,Capkova uceni“ Mys-
lim, Ze Capek vnimal svoji pozici jako pii-
spévek k duchovni a ndboZenské refor-
mé, k niZ tehdy dochazelo.

Pak jste ale zacali ztracet cleny. Co
myslite, Ze to zpusobilo?

Procjsme ztratili cleny? Jednoduse rece-
no: kdyz vynecham obdob{ komunismu,
pak proto, Ze dnesnf clovék, feknéme od
70. let do dneska, si ten obsah uz vytva-
i z vétSiny sdm. Neceka na to, aZ mu to
zprostredkuji néjaké instituce.

Chapu to tak, Ze v obdobi Prvni re-
publiky potreboval ¢lovék, ktery se od-
klonil od vnéjsich forem a byl hladovy
po obsahu, stale jesté néjakou instituci
avital jeji pomoc pti utvareni néjaké for-
my, ktera nebude mit pfevahu nad obsa-
hem, ale d4 obsahu prostor. Dnesni situa-
ce je naprosto jina. Je to vysledek vyvoje
v tom, jak verejnost vnima naboZenstvi,
i vyvoj v jeji potiebé ndboZenstvi.

Jak znamo, v letech 1945-1990 byla
Spolec¢nost unitari utocistém pro ra-
du dalsich proudi. Kam prisli ti lidé,
kteri navStévovali vasi spolecnost
tehdy?

Komunisté si pojistili, aby nase vedeni
bylo pod kontrolou, coZ zadroven zname-
nalo jistou volnost v plisobeni. Prednas-
ky byly pod kontrolou, ale Sie témat ndm
zlstala zachovana. Vychazelo to z toho,
Ze jsme byli - a dosud jsme - orientovani
pluralisticky. To znamenj, Ze jsme moh-
li mit prednasky o rtznych filosofickych
smérech a riznych nabozenstvich, to
jsme méli takiikajic v popisu prace. Tak
se stalo, Ze se u nds mohly konat pted-
nasky o mystice nebo o ndboZenstvich,
ktera u nas nemohla oficidlné pisobit.
Mohli jsme o nich mluvit. A proto nas vy-
hledavali zajemci o rizné neobvyklé du-
chovni proudy.

Méli takovi lidé zajem o clenstvi?

Diky nasemu dirazu na svobodomysl-
nost a vnitin{ nezavislost s tim mnozi
vahali. To také podle mé dalo zaklad pro
nas pozdéjsi problém, Ze si totiz lidé aso-
ciovali unitate s prostredim, kde se mlu-
vi o jinych proudech a kde se vlastné vy-
tratila samotnd identita unitarstvi. Tak
si nds pamétnici asociuji: ,Unitaria, to
je misto, kde jsou zajimavé pirednasky
o rznych vécech“ Nevnimali nas uzjako
sevieny proud, ktery ma néjakou svébyt-
nou identitu a vychazi z vlastni tradice.

Jak se na poctu ¢lenti projevil poca-
tek 90. let?

Asi takto: oficidlni pocty ¢lent se nam
snizovaly kontinudlné od tisicovek ke

stovkam. Na nase shromazdéni ovSem
chodi priblizné stejny pocetlidi. V90.le-
tech zacalo dochazet k tomu, Ze zajem-
ci o prednasky zacali postupné chodit
piimo do téch skupin patticich k jinym
proudiim. Pro¢ by méli chodit k ndm na
prednasku o buddhismu, kdyZ mohou jit
piimo k buddhistim? - K dalsi vyrazné
zméné doslo asi kolem roku 2000 nebo
kratce po ném. Mluvim o prazské obci.
Tehdy jsme zacali zdiraznovat nedél-
ni shromdazdéni jako takova. Minimalné
od 70. let se nam totiZ nedéIni shromaz-
déni ponékud sekularizovala do podoby
prednasek. Kromé prednasky, feknéme,
v Utery a ve ¢tvrtek byla také prednaska
v nedéli. Ta byla trochu slavnostnéjsi, to
je pravda, ale potad to byla prednaska,
i kdyZ na zac¢atku a na konci s hudbou.
0d toho jsme se poc¢atkem nového tisici-
letf vratili k formé bohosluzby. A tim se
¢isla trochu preskupila. O prednasky to-
tiZ postupné prestaval byt zajem. Treba-
Ze jsme zvali zajimavé hosty, moc velky
zajem o né nebyl. Kdybychom dnes dé-
lali v nedéli prednasky, ztracel by se za-
jem i tam. (Smich)

Cim myslite, Ze to je?

Myslim, Ze kulturni nabidka v Praze je
zkratka saturovana. Kdybychom dnesni
nabidku méli v 80. letech, méli bychom
plny sal. Dnes jsme uZ jednim ze spous-
ty mist, kde jsou zajimavé programy. Ne-
jsme uz ale tak vyjimecni jako za minu-
1ého rezimu.

Jak se s touto situaci vyrovnavate?

Pravé proto, Ze si jsme védomi, jak se
projevuje potreba soucasného Clovéka,
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zalozili jsme pred Casem tzv. Obec Sir-
$tho spolecenstvi (0SS). Ta slouZi pravé
tém lidem, ktef{ nechtéji nebo nemohou
dochazet do ,kamenné” obce na shro-
mazdéni. Vzdycky v nedéli rano najde
na nasich internetovych strankach krat-
kou videopromluvu - nikdo dnes nema
moc ¢asu na dlouhé prednasky, takze je
asi na tri az Sest minut - a ma moznost
diskutovat. Sdilet svoje nazory a mys-
lenky. S nadsazkou lze rici, Ze je to ne-
délni bohosluzba v postmoderni, neri-
tualni podobé.

K tomu pak poradame asi Sestkrat do
roka vikendové programy. Pronajmeme
si nékde chalupu a mame dostatek ¢asu
narozhovory, setkavani i rozjimani. Kdyz
uz se dnes lidé sejdou, chtéji, aby to pro
né mélo opravdu smysl. Je totiz pravda,
ze kdyz Clovék prijde na shromazdénijen
nékolikrat do roka, neni dostatek c¢asu,
aby mohlo dojit k néjaké vaznéjsi mezi-
lidské interakei.

TakZe to souvisi i s poklesem ,choze-
ni do kostela“ (churchgoing)?

V nasem narodé obecné plati, Ze se lidé
neradi hlasi k ¢lenstvi v jakémkoli usku-
peni. Velmi Casto vahaji, nez se k néce-
mu pripoji. V dnesni dobé je pro Clove-
ka mozna snazsi poridit si - ted to rek-
nu s velkou davkou nadsazky - clenskou
kartu do Billaklubu, nez se stat ¢lenem
néjaké cirkve nebo nabozenské spolec-
nosti.

Mezi unitare chodi rada lidi, kteri
dochazeji uz po léta, Cleny se vsak stat

nechtéji. Chodi sem uz
treba deset let, ale citi,
Ze podani prihlasky by
bylo zavazujici, a nékdy
maji tu obavu, Ze by se
tim néco zkazilo. To se
trochu podoba obavam,
které maji nékteri lidé
z uzavieni snatku. Maji
obavu, Ze by manZelstvi
zkazilo jejich vztah.

Lidé vasi spolec¢nost
Casto vyhledavaji pro
svatebni obiady. Proc¢?
Mimo jiné proto, Ze ja pti
ptipravé obradu vycha-
zim z unitarskych prin-
cipi. Nemam zavaznou
liturgii, kterou bych mu-
sel pouzit, ale naopak
vychazim z toho, jaké
lidi mam pred sebou. Jaké maji ti lidé
hodnoty, priority, jak chapou manZelstvi
- a snazim se tomu porozumét a pomo-
ci jim vytvorit obtad, vychazejici z jejich
hodnot. Jako unitaisky duchovni tu ne-
jsem od toho, abych lidem sdéloval, v co
maji vérit, jak maji spravné vérit a jak
se maji presné chovat, ale mam jim da-
vat inspiraci.

To lidem umozituje proZivat svat-
bu nikoli jako formalitu, ale jako osob-
ni zaleZitost, kterou si z velké ¢asti vy-
tvof{ sami. A jsem flexibilni co do mista
a Casu. V tom napliiuji potfebu postmo-
derni doby. (Smich)

To znamena, Ze ti lidé vyuziji jedno-
razoveé vasi sluzby, ale dal se uz Zivo-
ta ve sboru neuicastni?

Ano. To ovSem nemusi byt Spatné. Pri-
rozeny stav véci je podle mne takovy,
Ze unitari funguji v mensich skupinach.
A to praveé proto, Ze dialog nemuze pro-
bihat mezi tisici ¢lent, ale nanejvys mezi
desitkami ¢lend. Nase programy jsou
koncipované tak, aby pfi nich dochaze-
lo k diskusi, aby lidé sdileli své nazory
a zkuSenosti.

PovaZujete ¢eské unitarstvi spise za li-
beralné krestansky duchovni proud,
nebo za uskupeni mimo kiestanstvi?

Unita¥i uZ ani na poéatku, v Capkovych
dobach, nebyli povazovani za kirestan-
skou spole¢nost. Respektive bylo mezi
nami vysoké procento liberalnich kiesta-
nu. Lidi, ktefi citili liberalné-krestansky

a zaroven neméli potiebu chodit na tra-
di¢ni bohosluzby do kosteli. U nas nasli
prostredi, které jim vyhovovalo. Liberal-
nfazarovei oteviené ijinym duchovnim
proudiim. Takze unitarstvi u nas od po-
catku fungovalo jako duchovnf alternati-
va. Kfestanstvi nam zaroven vzdy slou-
zilo jako jisté méritko, srovnani: v em
jsme jini, z ¢eho v kiestanstvi Cerpame,
v ¢em je nam blizké a co z néj neptijima-
me. Nikdy jsme se neporovnavali tfeba
s buddhismem, ale vzdycky s kirestan-
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stvim. To byl nas étos.

Nakolik vam tento étos prijde aktual-
ni v soucasné globalni spole¢nosti?

Osobné nepochybuji, Ze ¢lovék - v dnes-
ni dobé, obklopeny socialni siti - fesi
otazku ,kdo jsem ja a pro¢?“. Otazku ,jak
muzu Zit svij Zivot tak, aby mél smyslI?“
a alespori ¢as od ¢asu potiebuje kontakt
se zivymi lidmi. A to mizeme nabid-
nout: prostfedi pro nezavislé hledani.
Kdyz sem clovék prijde, mize bez obav
z toho, Ze mu nékdo bude vnucovat né-
jakou doktrinu, byt v prostiedi, kde do-
stane podnéty, inspiraci a sdileni s lidmi,
ktef{ jsou na tom podobné. To je stejné
aktudlni jako v minulosti.

Liberalni naboZenské skupiny se né-
kdy stavaji jakousi prestupni stani-
ci pro ty, kdo svoji spiritualitu tepr-
ve hledaji...

Ano, stava se, Ze k ndm prichazeji lidé,
ktefi si jakoby ,trénuji“ naboZenskost.
Pochopi, Ze potiebuji duchovni praxi.
A pak jdou nékam, kde dostanou uplné
konkrétni navod, ktery jim vyhovuje nej-
vic. Za rozhodujici ale povaZuji, Ze fluk-
tuace mezi riiznymi nabozenskymi usku-
penimi je dnes tak velk3, Ze 1idé vlastné
pribézné prochazeji napric cirkvemi. Ta-
kovato ,migrace” se tyka i konzervativ-
nich cirkvi. Lidé se dnes neciti byt vstu-
pem do urcité cirkve tak zavazani. Sou-
Casné spole¢nost podporuje ¢asté zmé-
ny, snadno se méni banka, telefonni ope-
rator i cirkev.

Nevnimam to tak, Ze bychom byli
»prestupni stanici’, ale spis$ Ze cela spo-
le¢nostje jako jedno veliké nadrazialidé
prestupuji z jednoho vagénu, z jednoho
vlaku do druhého, jak se jim zachce. ®
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